UNIVERSIDAD
PEDAGOGICA
NACIONAL

ACTA DE LA VIGESIMO OCTAVA SESION ORDINARIA DEL CONSEJO ACADEMICO
DE LA UNIVERSIDAD PEDAGOGICA NACIONAL, CELEBRADA EL DIA 26 DE
NOVIEMBRE DE 1991 A LAS 12:00 HORAS EN EL EDIFICIO CENTRAL DE LA
UNIDAD AJUSCO, UBICADO EN CARRETERA AL AJUSCO NUM. 24, COL. HEROES
DE PADIERNA, DELEGACION TLALPAN, BAJO EL SIGUIENTE

ORDEN DEL DIA
1. Verificacién del quorum.
2. Aprobacién del orden del dia.
3. Aprobacién del acta de la sesién anterior.
4. Renovacién parcial del Consejo Académico:
- Determinacién de los mecanismos para la eleccidn de
los representantes del personal académico y de Tlos
estudiantes para el periodo 1992-1994.

— Eleccién de la Comisidn Electoral.

- Presentacién y aprobacién, en su Caso, de las
convocatorias respectivas.

5. Seguimiento de acuerdos de la sesidn anterior:

a). Comisidn para la elaboracién del documento final
sobre la reestructuracion de la UPN.

6. Asuntos Generales.

1. E1 Secretario del Consejo, Profr. carlos E. Neri Guzman, dié la
bienvenida a los consejeros académicos a quienes informé que el
Profr. Mariano Diaz Gutiérrez, Presidente del Consejo, se
incorporaria en unos minutos més.

Procedi6é a pasar lista de asistencia, informando de 1la
existencia de guorum, al contar con la presencia de:

Consejeros Académicos Propietarios.

Profr. Carlos E. Neri Guzmén.
Lic. Franscisco Gémora Luna.
Mtra. Ma. Teresa Yurén Camarena.
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Mtro. Eliseo Guasjarde Ramos.

tic. Carlos G. Plascencia Fabila.
Profr. Nahum Pérez Paz

Profr. Jesis Verdugo y Guerrero.
Profra. Rosa Elena Safont Magnani.
Profra. Ana Ma. Quiles Gonzédlez.

‘Profra. Landi Ma. Perera Rojas.

Profr. Vivaldo Matias Gémez.
Profr. Ignacio Herrera Heredia.

Conseieros Académicos Suplentes.

Profra. Carmen Bonilla Quiréz.
Profr. Agquilino Téagano Cruz.

profr. Marcc Estsban Mendoza R.
Profr. José Stalin Mufioz Rocha.
Profra. Maritza Alvarado Nando.
Profr. José Stalin Mufioz Rocha.

Verificado el quorum, se procedié a la lectura del orden del
dia. Después de su lectura se consideré aprobado.

£1 Lic. Francisco Goémora Luna procedid a la lectura del acta de
1a Vigésimo Séptima Sesidn Ordinaria del Conseio Académico ds la
UPN. A1 terminar la lectura, l1a Profra. Yurén aclard gue en la
pdgina 2, Oltimo parrafo, se trataba de la Ley para la
Coordinacién de Ta Educacién Superior, v no de la Ley para la
Modernizacién de la Educacidn Superior. Por otra parte sefiaid
que en la pédgina 5, sexto parrafo, donde se dice "al no existir
desacuerdo se cons1deraron aprobadas ambas propuestas” habia
confusién, va gue no guedaba claro si se trataba de la propuesta
del Profr. Neri v 1a del Profr. Nahum. E1 Profr. Neri después de
dar lectura al parrafo, aclard que una propuesta se referia a
1a integracidn de cuatro grupos de asesores técnicos y 1a otra
a que las dreas que son fuente de Ta informacidn necesaria para
desarroilar el punte 2, la hicieran 1legar al Consejo Académico.

Después de estas aclaraciones, fue aprobada el acta.

Renovacidn parcial del Conseio Académico,

E1 Profr. Neri recordd que en la sesidn anterior se habia
distribuide e1 documento "Procesc de renovacidén parcial de
consejeros académicos” y propuso gue, antes de tocar Tos asuntos
sefalados en el orden del dia, se diera lsctura a algunas
pdginas fundamentales de 1a primera parte del documento, ya gue
una vez ratificados o no ciertos acuerdos, el trabajo seria més
agil.



E1 Profr. Ignacio Herrera sefald, respecto a las convocatorias
para la renovacién del Consejo Académico gue en sesiones pasadas
se habfa propuesto revisar el Reglamento de ests Consejo,
particularmente 1o gue se refiere al proceso de renovaciodn. Puso
a consideracién de Jos consejeros académicos el gue Tos
representantes de profesores fueran elegidos de entre 1os
docentes de la Unidad Ajusco.

E1 Profr. Neri indicéd gque 1a propuesta implicaria modificar el
Reglamento del Consejo Académico e inclusive el mismo Decreto de
Creacién. Sefald que se habfa previsto no hacer reformas al
Reglamento en tanto no se tuvieran avances scbre el proceso de
reestructuracion.

E1 Profr. Verdugo comentd que en la pdgina 8 del documento se

recordaba un acuerdo del anterior Conseijc Académico, gue plantea
como reaguisito para el registro de las planillas de académicos
que exista personal tanto de Ajusco como de Unidades UPN, para
de esta manera asegurar gque haya personal de Ajusco.

La Mtra. Yureén propuso para avanzar é&n este puntc que se
ratificara el acuerdo que habfa sefalado el Profr. Verdugo.

La Profra. Safont indicd que era necesario un andlisis minucioso
porgue en &1 Reglamento se planteaban los representantes en
términcs de las tres categorias del personal académico y nho de
localidad o unidad de adscripcién. Comentd que tanta caiidad
académica tienen los docentes de Ajusco como los de las Unidades
UPN,

La Profra. Maritza Alvarado sefialé que se buscaba representar en
el Consejo Académico la Unidad Nacional de 1a UPN, lo cual ho se
dar{fa de aceptarse la propuesta.

E1 Profr. Neri reiterd su propuesta de dar lectura a algunas
padginas del documento mencionado para acordar puntualmente cada
asunto.

E1 Profr. Ignacio Merrera aclard gue su propuesta no tenfa el
afdn de menospreciar a las Unidades UPN. Indicé gue congideraba
necesario que la Unidad Ajusco integrara una planilla completa,
independientemente de las planillas de Unidades UPN gue se
pudieran conformar.

La Profra. Rosa Elena Safont indicd que en la pégina 6, se
sefalaba en cuanto a la representacién estudiantil, que se
integrarédn al Consejo Académico "dos representantes de los

de licenciatura y dos de los de posgrado”, o cual en la
practica se habfa modificado. Indicé que estas modificaciones
planteaban Ta posibilidad de modificar 1o relativo al persona’
académico. Propuso gque se analizara minuciosamente del asunto.



Por otra parte comentd gue 10s consejeros académicos no son
representantes de planiila o Unidad UPN, sinoc de sector
uhiversitario.

La Profra. Maritza Alvarado comenté que la decisidn de la
nlaniila ganadora estd en el perscnal académico, por 1o que i
el Consejo Académico decide autorizar que pueda haber planillas
de Ajusco y planililas de Unidades UPN, los mismos docentes
decidirian a cual elegir. Sin embargo manifestd gue ersa
necesario que e1 Consejo Académico se apegara al Reglamento
vigente para no romper con el ritmo v carga de trabajo.

E1 Profr. Verdugo aclard que el Articulo 2o. del Reglamento que
se refiere a 1a composicién del Consejo nunca ha sido modificade
y gue concretamente lo reiativo a Tos estudiantes, fue una
adecuscién gque se hizo con el animo de buscar equiiibrio en la
participacidon y en la representacién ante el Consejo sin alterar
la composicién y numero reglamentario.

Sefald que plantear la alternativa de planillas Ajusco,
planillas Unidades UPN alteraria el eguilibrio. Menciond que
efectivamente 1a comunidad académica es quien elegird a sus
representantes, pero que en términos de cantidad de personal,
hay una gran desproporcién de votos: 4000 académicos en Unidades
UPN, aproximadamente y 400 en Ajusco. Reiterd que con el acuerdo
de planiilas mixtas se asegura la participacién de Ajusco.

E1 Profr. Marco Esteban Mendcoza indicd que Tos miembros dei
anterior Conseio Académico habfan recomendadoc revisarlo y
modificario y que seguramente en una sesidn no se iban a hacer.
Comentd que consideraba gque la inguietud manifestada se debia a
gue en el actual Consejo Académico no habfa ningln consejero
adscrito a Ajusco y porque el Reglamente no contemplaba la
sustitucidon de consejeros académicos suplientes.

E1 Lic. Francisce Gomora comentd gue plantearse una
diferenciacidn entre Ajusco y Unidades UPN era ir contra el
espiritu del Consejo Académico que tiene gue ver, justamente,
con la Universidad en su conjunto; dijo que el Consejo no toma
decisiones preferenciales para Ajusco o para las Unidades UPN.
Sefia16 que de plantearse la necesidad de gue haya representantes
de la Unidad Ajusco serfa justo plantear la necesidad de la
representacién de todas y cada una de las Unidades UPN.

Con base en lo anterior, indicd, es obligacidén fundamental que
el Consejo Académico tome las decisiones més adecuadas para la
comunidad universitaria sin que signifigue cargarle a una
Unidad, gue en términos cuantitativos es menor, una cualidad que
pueda superarla ante el resto de la comunidad universitaria.

La Profra. Rosa Elena Safont sefald que ccn fundamento en la
normatividad actual, es muy clarc gue la representatividad no es

4



ni por una Unidad ni por un grupc, sino gue ésta &s por un
sector.

E1 Profr. Verdugo propusc a los miembros del Consejo que se
ratificara el acuerdo de que las planillas deberian estar
integradas por maestros de las Unidades y de Ajusco a fin de
asegurar una representatividad mayoritaria.

ET7 Lic. Gémora Luna propusc a los miembros del Consejo ratificar
los articulos 20., 30. Yy 280. del Reglamento del Censejo
Académico contenidos en las péginas 6 y 8 del documento.
Puntualizé que los dos primeros se refieren a la composicidn y
ngmero de consejercs académicos y el Gltimo a los requisitos
para ser representante de 1os docentes. Expresd su acuerdo en
ratificar 1a misma composicidén y nimero de miembros del Consejo
asf como que Tas planiiias deberian ser mixtas, es decir,
integradas por personal académico de Ajusco y de las Unidades
UPN para garantizar una representantividad mayoritaria.

E1 Profr. Aquilino Tdgano se adhirid a la propuesta del Lic.
Gomora porgue seffialé, Ajusco no es una sola Universidad es una
Unidad més.

La Mtra. Yurén sefialé que el Consejo Académico debia apegarse ai
Reglamento vigente. Indicéd su apoyo a la propuesta del Profr.
Verdugo ya que, por el proceso de reestructuracién. de la UPN vy
considerando que el PROMODE sefala 1a descentralizacion de las
Unidades y solamente a la Unidad Ajusco como &rgano
desconcentrado de la SEP, si el Consejo permitia que se
registraran planillas completas de académicos por Ajusco, por
ndmero ganaria alguna de Unidades UPN. Por To anterior reiterd
Ta necesidad de garantizar que haya representatividad de
docentes de Ajusco.

El Profr. Neri sefalé respecto de la propuesta de 1a Profra.
safont que de aprobarse se alteraria en nimero de miembros del
Consejo, 1o cual llevaria a una reconsideracién no sélo de
representantes de académicos sino también de representantes de
estudiantes.

ia Profra. Safont dijo que si &1 Consejo se apega textualmente
a 1o gque sefiala el Reglamento, &1 nUmerc de representantes de
estudiantes debfa disminuir. Propuso que se eligieran un titular
y dos suplentes por cada categorfa del personal académico, de

o

éstos Ultimos, unc por Ajusco ¥y uno por Unidades UPN.

E1 Profr. Neri después de aclarar gque no disminuiria ta
cantidad de estudiantes va que se elije al nlmero que indica e}
Reglamento, sefialé gue habfa dos propuestas concretas: ratificar
los Articuios 20., 30. y 260. del Reglamento, con las
adecuaciones que el anterior Cocnsejo Académico habia realizado,
o modificar 1o anterior, que implicaria cambiar basicamente ei
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nimero y composicidén del Consejo. Precisd gque esta Ultima
propuesta implicaba una revisidén y estudio puntual, por lo que
pregunté guéd significaba este estudioc en términos de prioridades
del Consejo Académico: reestructuracidn de la UPN e instalacidn
del Consejo Académico rencvado.

E1 Profr. Tédgano, respecto al sefialamiento de l1a Mtra. Yurén
sobre la descentralizacién de las Unidades UPN, menciond que
entendfia que las Unidades se descentralizarian
administrativamente pero gue académicamente dependerian de una
entidad central. Sefia’id® aue se 1incliinaba por apoyar que se
ratificaran Tos Articulos sefialados, asi como las adecuaciones
del Consejo Académico anterior.

E1 Profr. Marco Esteban Mendoza sefiald que efectivamente el
Reglamento 'del Consejo requiere ser modificado, propuso gque su
revisén se hiciera en los meses restantes, para dejar
sefialamientos muy claros sobre este asuntc al nuevo Consejo
Académico.

La Profra. Alvarado indicd gue efectivamente se requeriria leer
el Reglamento vigente va que hay cuestiones que si estan
contempladas, por ejemplo, los mecanismos para elegir a
sustitutos de suplentes. Menciond que el proceso para sustituir
a la Profra. Safont, que pasd a ocupar la tituTaridad, no se
habfa realizado por diversas razones, pero gue €80 no
significaba ausencia de normatividad.

Recordd que era responsabilidad del Consejo iniciar de inmediate
el proceso de renovacién de consejeros, que no podfa dejario
para otra sesién. Comentd su acuerdo con la propuesta del Profr.
Mendoza.

E1 Profr. Vivaldo Matias expresd también su acuerdo con la
propuesta del Profr. Mendoza.

ET Profr. Neri sometid a votacién la propuesta de no modificar
el Reglamento y ratificar las adecuacicnes del anterior Consejo
Académico, manifestédndose 12 consejeros propietarios a favor, |
en contra y una abstencidn.

En el momento en gue el Profr. Neri sometfa a votacidn la
propuesta de modificar el Reglamento v revisarlo, la Profra.
Safont sefald que ambas propuestas no se contraponian ya gue su
propuesta de elegir a un propietario y dos suplentes no alteraba
1a normatividad.

ta Profra. Alvarado indicé que existia poca claridad en la
Profra. Safont ya que su propuesta si alteraba el nlmero de
miembros y violentaba e1 Reglamento.



La Profra. Safont comentd que si esa era la situacidn, &1
Consejo Académico anterior habfa vioientade el Reglamento al
aumentar el nimero de representantes de estudiantes. Reiterd que
era necesario asegurar la representatividad de Ajusco.

La Profra. Alvarado reiterd gue el Consejo Académico antericr no
habfa violentado &1 Regliamento. Precisédé gue concretamente los
acuerdos que tomd respecto a que de los cuatro estudiantes se
eligieran dos de Ajusco y dos de Unidades UPN, y a que las
planillas fueran mixtas, respondiercn a la necesidad de
salvaguardar la representatividad nacional (Ajusco y Unidades
UPN) 1o gue en ningln momento violenta la normatividad.

La Mtra. Yurén indicé iguaimente gue el Consejo estaba compuesto
tal v como sefiaia &1 Reglamento e inclusive el Decreto de
Creacién.

E1 Profr. Verdugo reiterd gue el Consejo Académice no habfa
alterado la composicién y nUimero. Por otra parte sefiald que era
necesario diferenciar entre el proceso legal y normativo gue
debe asegurar el Consejo Académico y l1a legitimidad de Jos
representantes, 1a cual estd en manos de la comunidad académica
y estudiantil. Precisé que el Consejo no debe violentar el
proceso legal y normativo actual pero si buscar gque haya, por 1o
menos un minimo de representacidén de una Unidad que puede estar
en desventaja numérica respecto del resto de Tas Unidades UPN.

E1 Lic. Gomora recordd que el Reglamento preve t1a
representatividad de los secteores sin establecer diferencias
entre las Unidades. Reiteré gue Ajusco nc tiene una calidad
diferente a Tas demas Unidades UPN, por lo que era necesario
buscar la representatividad de sectores no de Unidades.

E1 Profr. Mufioz seffialé que ya se habia aprobado Ta propuesta de
no modificar el Reglamento vy ratificar las adecuaciones del
anterior Consejo Académico, por 1o gue consideraba sin sentido
seguir discutiendec al respecto.

Después de aclararse gque no se puede interrumpir un procesc de
votacidn de 1o0s miembros del Consejo con nuevos argumentos, se
ratificé 1a aprobacidén de la propuesta anterior.
£l Profr. Neri sometidé a votacion:
- 1a propuesta de revisar el Reglamento del Consejo para dejar
- sefalamientos muy precisos al nuevo Consejo, manifestandose 12
consejeros propietarios a favor, 1 en contra y 1 abstencidn.

Respecto de los requisitos para ser consejero representante del
personal académico

- 1a propuesta de solicitar como requisito para el registro de
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planillas de académicos, el que estén conformadas tanto por
personal de Ajusco como de Unidades UPN, manifestandose 12
consejeros propietarios a favor, 1 en contra y 1 abstencién;

~ comentd que la Subdireccidn de Personal y de Informética no estén
en posibilidad de distinguir qué académicos de base fueron
dictaminados por Ta CAD y qguiénes no, por 1o que sometidé a la
consideracisén del Consejo solicitar, como requisito de registro,
copia del Gltimo dictamen de la CAD., 1o cual fue aprobado.

- jgualmente sefiald que no se puede distinguir a los mexicanos e
inmigrados de Tos extranjeros, por 1o que solicitd propuestas
nara resolver este punto. Se acordd expresar este requisito en 1a
convocatoria v dejar abierta la posibilidad de impugnacidn a la
planilla.

- sometid a 1a consideracién del Consejo la ratificacidn del
acuerdo de que sélo podrén ser candidatos guienes tengan mas de
seis meses de trabajo en la UPN, acuerdo gue fue ratificado.

Respecto de Tos requisitos para ser consejero representante de los
aestudiantes

- sometid a votacidn 1a ratificacidn de que los dos representantes
de Ticenciatura v los dos de posgrado se elijan unc por Ajusco ¥y
uno por Unidades UPN, 1o cual fue ratificado;

- la ratificacién del acuerdo de asegurar la representatividad
nacional de estudiantes de licenciatura y posgrado de Unidades
UPN, 1o cual fue ratificado;

- e1 hecho de considerar como alumnos regulares a aguellos que
tengan vigencia de derechos y que ésta Gltima se interprete como
aguellos alumnos que tengan por 1o menos una calificacidén en el
semestre 81-I, 1o cual fue aprobado;

- solicitar promedic general de 8 al semestre 91-I, vy ratificar que
ios estudiantes de nueve ingreso deberdn acreditar el mismo
promedio en el ciclo inmediato anterior.

- ratificar el acuerdo de solicitar como regquisitc de registro de
nlanilla, copia del certificado de estudios para comprobar &
promedio, 1o cual fue ratificado.

- comentd que las Subdirecciones de Servicios Escolares y de
Informatica no distinguen a Jlos estudiantes que forman parte det
personal de la UPN. Se acordd que cada Director de Unidad UPN ¥y
1a Comisidn Electcoral, conjuntamente con los Directores de
Ajusco, revisaran los listados para verificarlos y avalarios
cuidando este asunto.

- iaualimente sefialé que no se cuenta con informacidén sobre la
)
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nacionalidad. Se acordd expresar este regquisito en la
Ccnvocatoria vy dejar abierta la posibilidad de impughacidén a
claniila.

-

ia

Respecto de la Convocatoria:

Sefflalé gque dados los procedimientos, tiempos y distancias, los
padrones para el registro de planillas y para 1as votacionas
deberdn, obligadamente, ser revisados Yy de ser nhecesario
actualizados por los Directores de Unidad UPN y por la Comisidn
Electoral, apoyada por los Directores de Ajusco. Lo anterior fue
aprobade por los miembros del Consejo.

La Profra. Safont sefiald que una de las recomendaciones a hacer al
proximo Consejo Académico podria referirse a que se puntualice que
los estudiantes deberan estar inscritos, por e;empTO an
iicenciatura, minimamente en el 20. semestre y como méximc en ei

50.
para garantizar su participacién activa en la Institucion.

Respecto de Tas votaciones.
E1 Profr. Neri sometid a votacion:

- Para los académicos, el hecho de ratificar que tendran derechc a
voto Tos docentes.

. que estén ejerciendo periodo sabdatico en la fecha a gque se
convogue a eleccidn, ya gue ejerce un derecho laboral;

. que su régimen no sea contrato por honorar1os, ya gue ajl
sefialarse como reguisito que deberdn "laborar"” en la Universidad,
las personas cuyo régimen es honorarios prestan un servicio, no
Taboran en 1a Institucidn.

. gue no estén comisionados por la Cficialia Mayor o por el
Sindicato, va gue éstos se encuentran bajo un régimen
administrative diferente al de 1a Universidad, aungue cobren su
sueldo en 1a propia UPN,

- Para los estudiantes, el hecho de ratificar Que tendran derecho
a voto los alumnhos

. gue en Ta modalidad escolarizada estén inscritos en la
Un1vers1dad y en 1as modalidades semiescolarizada y a distancia,

tengan reg1strada por 1o menos una catificacién en el semestre
g1-1I.

Todas Jas propuestas antericres fueron aprobadas.

E1 Profr. Neri seffialé que el calendario del procesc electoral que
se presentaba se habfa ajustado en funcidén de los calendarios
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escolares, tanto de Ajusco como de Unidades UPN.

1os miembros del Consejo acordaron que 1a Comisidén Electeoral revise
nuevamente el calendario del proceso para asegurarse de gque Jlos
periodos reglamentarios se cubren.

Por otra parte el Profr. Neri indicd que era necesaric que la
Comisién Electoral gue se nombrara se instalara a partir de mafiana
en un lugar especifico de la Secretarfa Académica, y que en este
espacio se colocardn Tlineas telefdénicas abiertas para targa
distancia con el objeto de establecer una comunicacién efectiva con
las Unidades. Seffiald que el fax de esta Secretarfa y tal vez el de
Rectoria estaria a su disposicidn.

Después de la lectura de los Articulos 36o.;, 370. y 38o.del
Reglamento del Consejo, se procedié a nombrar a la Comisidn
EFlectoral.

8e determind gue JTos miembros seréan:

Profr. Aquilino Taganc Cruz.

Profr. José Stalin Mufioz Rocha.

Profr. Marco Esteban Mendeza r.

Profr. Carlos E. Neri Guzmén, Presidente.

Se acordd que el representante del personal académico faltante se
definiria més tarde informando su nombre a Tla Secretarfa dei
Consejo.

Se acbrdé hombrar como auxiliares de la Comisién Electecral al
Profr. Verdugo, al Profr. Ignacio Herrera y al Profr. Ivan
Escalants.

Despuds de que el Consejo aprobd que la Comisidn Electoral
puntualice en las convocatorias respectivas todos los asuntcs
discutidos v de que también aprobara gue los puntos § y 6 del orden
del dia se discutieran la préxima sesidén, se diercn por concluidos
los trabaios a las 15:40 horas.

Profr. Mariano Diaz Gutiérrez. Profr. Carijos E.
Presidente Secretario.



