| ACTA DE- LA SEGUNDA SESION DEL CONSEJO ACADEMICO
Yo o o DE LA UNIVERSIDAD DEDAGOGICA warzowAL

S1endo las 11 horas del d1a 5 de junio de 1980 dio comienzo

: é/la Segunda Sesidn de} Consego Academ1co, 12 cual pudo reali-

zarse a 1¢ largo de nueve reuniones que se llgvaron & cabo

. durante los dias 5, 10, 12 y 19 de junioy 3, 4, 10 y 31 de
f{ Ju]?O y 7 de agosto an afio de 1980 L

£} Reczor, Profr‘ Moisés Jiménez A}arcéh, en su calidad de

'Pres1denue del Consego, presidié las reuniones celebradas las

" dias 5, 10, 12y 19 de junio y 3 y & de Ju}10. E1 nuevo Rec-

tor, Profr. Miguel Huerta Maldonade, pres1d1o las reun1ones

' f ce]ebradas los dias 10 y 31 de 3u110 y 7 de agosto

S A 1as'feuniones del dia 19 de'junic ¥y 3 de fulio'asistieron

‘respect1vamente los. profesorps Alfonso Aramburu 'y Rosar1o

%”Guadarrama Leal, ambos estudiantes de Postgrado, con la apro

" bacign del Consejo. Asimismo a propuesta del Presidente del

'.consejc se aprobl, a partir de 1a reunidn del 31 de julio la

asistencia sin representau1v1dad formal de los alumnos de

'; Postgrado, profesores Rosar1o Guadarrama Leal, A}fonso Aram-

;3 \buru y E]euter1a Gopar

| A'partir de 1a.reun15n'de13dfa-31-de julio el Profr. Jesds Li

ceaga asistié en su carécter'de jefe del Area de Docencia.

En 1a pr1mera sesidn, el secretar:o de] cOnsego d16 1ectura

- al acta de la seswdn anterior y, no hablendo ningquna observa-

"_cxdn, se ‘di6 por aprobada

_ A iniéiér‘e1'trétamiento'del‘puhtb.nﬁmero‘t?es del brdeh del
- . dia, el Profr. Anthar Lépez sugirid la conveniencia de que el

Eregidénte solicitara a los integrantes del Consejo la aproba

€ién del orden propuesta, La Presidencia reconocié la omisidn



y étribuyé la causa a 1a_fa?té de reglamento.

Lébprsfra. Magdalena Gémez pidid aclaraciones sobre el contg
‘pnido de los'puntcg § y 5, referentes a proyectos de planes
‘académicos y al procesc electoral de Ta Institucidén, respec-

tfvamente., La-Presi@ehcia‘desahogé las dudas y a continua-

- ci6n fue aprobado e1'0rden7de1 dia.

Dur an*e esa prlmera reunaén se inicid Ta d1scu510n sobre el

_proyecto de reg1amento, el cuai aparece tratado en-su Lotalz
dad mas adelante

L

' ;En l1a’ segunda reun1on (10 de Jun1o) la Presidencia solicitd

un cambio en el orden dei dia en base a gue la Universidad
tenla problemas serios relativos al presupuesto, ya que se

estaba operando a la fecha con un déficit de 15 millones de

':f pes0s, ca?cu;ado para el 31 de d1c1embre en 130 m1110nes.

So?1cst0 tamb1en un pronuncxam1ento 621 COHSEJO ante el pro

ceso politico- electora] que se estaba dando. en Ta Institu-

~ ¢ién, asft omo.sobre Taysquantac1on de tres personas gue se

~-ssentaron a examen de regularizacidn, 1o cual dié motivo

‘para posponer la discusién sobre el proyecto de reglamento.
. La mayoria se man1festo de acuerdo con lo propuesto por el
"~Pr851dente.5 o | o '

Luego de que Ta Presidencfa'hizo 1legar a cada uno de los con

- - sejeros un ejemplar del presupuesto pdr_programa 1980, les
" solicité estudiario, a fin de que en la préxima reunién se pu
diera emitir una opinién a] fespecto‘ 'Acto‘seguido, pasé a
' Ldar ciertas exp?wcac1ones sobre Ta presentac1on y el p]an de

arb1trlos para 1980. S

,”'Segun este cuadro se menciona que el monto del presupuesto de
~1a Universidad asciende a: $ 581'101,437.00. 'Si se compara
 ﬁeste monto con el cuadro que marca las disponibilidades se ve
‘_'ﬁQUe estas son de: $ 327! 138 573.00. " De donde se desprende
fﬁ;que tenemos un. def1c1t de: 5 254" 000 000.00. Esto podrfa sig
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‘nificar, comenté el Rec;ar, que en un mcmente dado ne podrwan

mos paga;'n1 sxquwera los” sue?dos de profesores. Esta es,

Cafirmé, “1a realidad que debe conecerse porque 1a op1n15n del
'Consego es va11osa para 1a Rectav1a. '

La secretaria de1_cbnsejo'301icité'a la Presidencia la posibi

~lidad de que se dieran a conocer a los consejeros las gestio-
‘nes que la Rectorfa y funcionarios de la Institucién han rea-

lizado ante la Secretarfa de Educacifn PGblica y la Secretaria
de Programacidén y Presupuesto, pues es 1mportante, dijo, que

- Tos conSEJeros,_51 bien tienen cowcxencia de Ta situacidn en
.. que nos encontramos, sepan_tamo1en que existe la posibilidad
‘de que se lleve a cabo una'émp]iacién considerable conforme a
-las mzsmas 1nformac1ones que fueron proporc1onadas por 1a Pre

-SIdenc1a

. Acto séguido, el consejero Vidal Luna fnvit6é al Consejo a que
‘se pronunciara y apoyara para que. operara con un presupueste
“deficitario a. fin de que el proyecto académico institucional

no fuese frenado en este momento crucial para ta v:da de la
Inst1tuc16n ’ '

~

'E‘ consejero Anthar Lapez enccntro que era un tanta d1f1c11
" dar una opinidn o hacer un pronunC1amiento en esa sesién toda

vez gue no se hab1a ten1do ocasion de revwsario con deteni-

.m1ent0.';

L

La Presidencia fnsistié en que el objeto de hacer 1a’ehtregé

de ese documento era gque los’ conseaeros To analizarany pre-

_'pararan algurna opiniGn acerca del mzsma, ademds de que cano-
‘“czeran el problema presupuesLal de 1a Universidad. Se han
'fiformulado todos los documentos ‘solicitades por las autorida-
. des que representan al Secretar1o de Educacidn Piblica -con-
}:t1nu6 diciendo 1la Dres1denc1a- pero faltaba cumplir con la

‘flforma}1dad de presentar Ta op1n16n del Consejo Academlco,

1o cual serfa muy 1mportante porque entre otras cosas trae-

“pfa una recomendacién que al Rector le permitiera formular g
' &

*}1a consulta d}recta al Secretar10 para que, con base’ T
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en 1a opinién de los consegeros, se le autor:zara a ejercer
“un pre;upuesto def 1crtar10. ‘ - ' '

A la pregunta de Ta'coﬁséjera Maodalena-eﬁmez, en el sentide

de si debia entender como censecuencia de 1o dxcho que 1z Pre

~sidencia se sumaba_a 1a propuesta de gestionar Ta utilizacién
':dei presupuesto deficitario, el profesor Jiménez Alarcdn co-
mentd que requeria de la opinidn del consejo y de otros fun-

cionarios de ia Sehrﬂtarta de tducat1on Publ1ca para normar

su cr1ter10

/

El' maestro Vidal Luna explicd que se tiehe un presupuesto au-

“tbrizado-y por todoE congcido. Hay ademds una ampliacién en
‘trémite y el propibc secretaric ha dado instrucciones para que
' se instrumente y se 1e'den los apoyos pfesupuesta?es necesa-
'_ r5os a esta Universidad. - Lo que al profesor Vidal Luna le
"péfeciﬁ importante es que; mientras se contara con ese apoyo,
~no se detuviese Ta marcha académica de Ta Institucign.

:ET consejnro Roberto D1az preguntd. gue cua1 seria la seguri-
,T:dad en el futuro para que de .alguna manera-se autor1zara el
s presupuesto def1c1tar1o Yy se contara con recursos para cubrir
‘1os gastos. | E} secretario de? Consejo tomé 1a.palabra y dijo

que en efi caso de operar con presupuesto def1c1tar1o, ésto
tendria segLranente ia aprobacidn del Secretario de Educacidn

Piblica y serfia simp?enente-una estrategia de desenvolvimien-

to presupuestal de la Inst1tuc10n, no un acto 1rresponsab1e

”para operar sin saber ‘Tas consecuencxas.

 § A sol1c1tud de 1a Prcs1denc;a eI Consego acepté suspender la
”,ses10n. ' ‘

Al inicio de Ta reunién programada (19 junio), Ta‘secretarla

'9,_5011c1t6 que 1la opinién de los consejeros. pudiera tener como

punto de part1da la sugerenc1a hecha por el Profr. Vidal Luna

o en el senttdo de preponer que la: Inst1tuc16n pudiese seguir
;33*11evando a cabo el desarro?1o de sus programas, adn cuando

‘para estos efectos se tuv1ese la neces1dad de aceptar
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‘una operacién deficitaria en tanto ei probﬁemé del incremento
~ fuese resuelto. La‘consejéré'Magda}ena Gémez considers que
_éstaba suficientamente disgutida 1a necesidad de trabajar coﬁ
un preSLpuesto deficitario Y. se 1nc11n0 por 1a propuesta del-

»

profesor Vidal Luna.

| -La maestra Emma Lépez solicité quﬂ dada la 1mportanc1a de esta

. decisidn, se deberfa obtener una expresidn undnime para que se
advirtiera que el Consejo estaba consciente de 1la trascendencia
de la situacidn. . .- [ R L

La Presidencia procedid a preguntar al Consejo si estaban de

. acuerdo con la consejefa Emma LGpez en otorgar su voto aproba

torio en forma unanime, en el sentido de autor1zar a la Recto

- rfa a ejercer presupuesto deficitario. A 8sto el consejero

Anthar Ldpez hizo la auTarac1on que durante Tas 1ntervenc1o-
‘nes se ha hablado de “Autorjzar a la Rectorfa® y realmente
jJa facuItad-deT Consejo conforﬁe alﬁdecretb es: "Emitir opi-
nién sobre el proyecto de presupuegto”,'par 1o que considerd -
- que el consejo no estaba facultado para autorizar o desautori
S zar. | - : ' o -
. '<I'
Tomando en cuenta esta considéfatién_el Consejo procedid a

emitir el sigujente Acuerdo:

El Corsejo Académico pdr unénimidad'recomienda a la Rectoria
erercer un presupuesto. deficitario, hasta en tanto la Secreta
“rfa de. Educacién Pub31ca autor1ce la ampTTaCTQn presupuestal
'en tramxte. oo '

=
A cont1nuac16n se expresaron al respecto una serie de opinio-
"?nes, dudas y observaciones de los sennres consegeros. La Pre
sidencia expresd. qgue estas op1n10nes vert}das serfan recibi-
das por la Rectoria a fin de turnarlas’ a los érganos correspon
.'dientes de p?aneac16n._‘” e

".La Presrdenc1a puso a cons1derac¢6n de los consejeros Ta posi

. bilidad de suspender ta sesifn para reanudarla en otra fecha

Al reanudarse la sesifn la Profra,_ﬁagdalena Gémez pidi6 que
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~de ser posible se informara sobre la situacién que guardabs
~ la ampliacién presupuestaria de Ta universidad.

'La-PEesidencia del Consejo igfbrmé-quelée logré, por parte de

Tafecretarias que ‘Tas partidas que venfian incorporadas al
presupuesto de 1a Direccidn General de Capacitacién ¥ Mejora-
miento Profesional del Magisterio concernientes a las Licen-

-.ciaturas, fuesen transferidas & 1a Universidad Pedagbgica Na-

cional, por el hecho de que ya la Direccién General no

@ su cargo estas labores. Ademis de ésto, el Secretario de

tiene

~Educacidn Piablica habia obtenido para la Universidad una am-

pTiacién'presupuestaT en los términos solicitados por ia Ins
titucién. De tal manera, indicé, habrd una salud econémica
en el afio de 80 para la Universidad Pedagdgica.,

P

CE1 fonsejo se abocd en seguida al p&nto-dedfcado al proceso

electoral que estaba teniendbllugér en ta Institucién. La

"Presidencia del Consejo comentd que se habian acercado los

trabajadores administrativos, asf como representaciones de
los trabajadores académicos a distintas autoridades de 71a

-{nstitucién para solicitar faci!idédes_para el proceso de la

organizacidn interna de cardcter-sindical de los trabajadores.

:Tsdo =116 previsto dentro del ambiente democritico que debe

prevalecer en una institucign universitaria, Y sin que las
autoridades tuviesen ninguna ingerenéia en dichas actividades,
Sin embargog dijo, se sintig obligado a convocar a una junta
de personal administrativo Y a otra de personal académico
para exponerles cuidl era Ta'posicién de 1a Rectoria frente al

-proceso electoral.  Les pidid que se mantuvieran invariable-‘
~mente dentro del marce sefialado por 1la ley. '

Solicité en consecuencia ai Consejo respaldar dicha*peticién
. 0, de tener puntos de vista disfintés, los. expusieran.

“El-Profr;'Enrique Ku-expré56 que no sabfa'hasta qué grado era
‘de nuestra competenéia empezar - a manejar algunos puntos de

vista o participacibnes genera]es_én el Consejo con relacién i
a8 las formas de organizacién de Tos trabajadores. Hemos vis-"%:

-to_nosotrds,'dijq, que, no obstante las posiciones que ha ma-
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~nejado el Rector respecto a la no ingerencia de Tas autorida-
.des en torno a . la part1c3pac16n, a?gunas gentes reTuc1onadas

con-las autoridades han estado man¢pu1ando e intentando orja-
nizar a los compafieros en base a una serie de amenazas ¥ que,
definftivamente, no se da Ia Imégen que realmentie se 1ntenta

maﬁegar '

' ET maestro Anfhar.Lﬁpez fue dev1a opihién de que no cdmpete al

Consejo Académico;pronunciarse respecto a procédimiento algu-
nog de cardcter sindical; aunque de alguna manera la acepta-

c16n de este.punto en. el orden del d1a,_podr1a serv1r para un
prumum1an1ento para def1n1r 1d no competencia del Conseao en
este tipo de discusiones. Segidn sus argumentos, los conseje=

-ros no habfan sido enviados al Consejoc con ese caracter y 1os

trabajadores administrativos no estaban representados. Por

lo tanto, encontré que seria d1f1c11 respa]dar iniciativas de
éste genero.‘

E1 Lic. Vidal Luna considerd una grave denuncia la del maes -

7¢ Ku en relacifn a interferencia por parte de algdn sector
de esta Unjversidad en el proceso de organizacién de los tra

- bajadores, por lo que pidié un pronunciamiento de absoluto
~. - respeto al proceso electoral de los trabajadores academ1cos
-y administrativos. o '

Bl secretario del Consejo fue de la opinidn que el Consejo;
's61o debfa ocuparse de asuntos no académicos en la medida que
.éstos incidan sobre la vida académica de 1la Ihstitucién; en
 segundo lugar, deberfa hacerse una recomendacidn para que el

proceso tendiente a la organwzac16n Taboral del personal aca
démico y administrativo se ilevara a cabo dentro del marco

‘normat1vo establecido; Yy tercerc, una recomendac1on a las ay

torxdades para establecer un marco de respeto a las iniciati

rjvas de organizacidn. del sector admlnistratlvo y de 105 profe-
_ sores, en tanto trabajadores S P

B EI'Profk César Molina estuvo de acuerdo cen los puntos pro-.@%
-lpuestos por el secretar1o, exceptuando el segundo, comentandc

)
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“que ésto podria dar 1ugar a que se su5c1tase algdn majestar
'_por'una recomendacién gue parecfa implicar que los trabajado-

res- habfan actuado fuera de 1 marco ncrmatlva ET1 secretario
del Consejo manifest6é estar de acuerdo, y PFOPJSO se formase
una pequefia comisibn del Consejo, con un representante de los
alumnpos, un representante'&é 105 profesores y un representan-

- te de la autoridad, a efecto de tratar de construir una pro-

- puesta g?obal que definiese.Ta postura del Consejo en rela-

- cibn al asunto que la Pres1dencwa habfa incluido en el orden
del -dia. -

Fl

ET Consejo estuve de acuerdo con la propuesta y se procedid

~a'nombrar a los miembros de dicha comisién, habiendo quedado -

integrada por la maestra Magdalena Gémez, representando a los
maestros; la compafiera Rocio Moreno, como representante de

- los estud1antes, y eT Lic. Limén como representante de la au-
’-"tor1dad / '

Despues de un receso de m&s de tre1nta minutos para que la co

-misidn redactara la propuesta se reanudd el Consejo, y el

Lic. Limén informé que la conSEJera -atumna habia manifestado -

ante la comisidn que no contaba’ con la informacién necesar1a
~como para estar en posibilidad: de oplnar en relacién al asun-

to que se estaba tratando.'

..-La Profra.'Magda1ena Gémez dio'1ectura a. . dicho proyecto como

sfgue: M"Ante la solicitud presentada por el Rector de la Uni

- versidad Pedagégica Nacional, Profr. Moisds Jiménez Alarcén,

al Consejo Académico de 1la Institucién, para obtener de este
6rgano una declaracifn relacionada con el proceso de organiza
cién sindical de trabajadores. académicos y administrativos,
el ConseJo ha tomado las s1gu1entes resoluciones:

"1° Debe ex1st1r una separac1on entre. tratam1ento y plantea-

miento de los asuntos academ1ccs y laborales; estos dltimos

© s610 serén mater1a del Consego cuando eéste O6rgano considere
'_que afectan Ia v1da academuca de la Inst1tuc15n

2° Dado. que el actual proceso de organ1zac15n sindical que

se Ileva a cabo en 1a Inst1tuc16n no ha ]eswonado 1a v;da aca



Se‘pratedié prime%o a-discutireia-prOpuéséa de Ta comisibn a
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démica de la Universidad, ni se ha apartado del marco juridi-
co establecido para este género de actividades, exhorta a los
miembros de la comunidad universitaria a mantener el ejerci-

‘c¢io de sus derechos legitimos en armonfa con el marco narmat1

VO que rige la v1da de ‘la Inst1tuc10n._‘

3° En base a los dos puntos anteriores, exhorta a las autori

‘dades 2 guardar una actitud de absoluto respeto frente a los
derechas 1aboraies de los trabajadores academ1tes y admxn1s—

' trat1vos. ‘ ‘ ' _fhv‘ .

A? pedir. e1 Rector que a cont1nuac,en se expresara el vote ra
zonado de los a1umnos, la C. Rocio Moreno Oscos dijo 1o si-
gu1ente-'"La antefpropuesta presentada al Consejo Académico

-acerca de un pronunciamiento sobre el proceso de sindicaliza-
cidn de los trabajadores académicos y administrativos y con-

siderando que esta discusién fue aceptada por mayoria, consi-
derando que no se encuentran presentes los sectores concerni-

“dos, ya que los trabajadores administrativos no se encuentran
presentes en el seno del Consejo, y considerando'que los asuﬂ

tos de tipo 1abora] obrero patronal no son mot1vo a d1scut1r'
dentro de un organo co]eg1ad0..‘ ' ' T

1° No consxderamos apropxado un-pronunciamiento por parte

~del Conpsejo ya que éste se encuentra constituido én su mayo-
ria por autor1dades y empleados de confianza.

2°  Los estud1antes de 1la Un;vers1dad Pedagégica Nacional nos

conSIderamos un sector no concern1do dentro de estas d1scus1o

nes.
i

3° E1 hecho de abstenerse en este momento de pronunciarse,

fnp imp1ica que el estudiantado de la Universidad Pedagdgica

Nacional mds adelante, y en el momento en que 1a base estu-
‘diantil lo cons1dere conveniente y después de un r1guroso ang

lisis de Ta. s1tuac16n, no en1t1ré su op1n10n"

":_jo"que el maestro Anthar Lébez;propnsd que se cambiase la re-
~daccibn deT:ségundo punto y-se‘exc}uyera‘e1 tercero.

L
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La Presidencia procedid entonces a la votacidn de los pérra--

‘fos redactados'pcr 1a comisidn con las modificaciones sugeri-
das” por los consejeros, hab1endo quedado aprobado por mayoria

tal y como io presenté la comisidn en los dos primercs pirra-
fos, corrigiéndose el 3° y el 4° para quedar estos d1timos re
dactadcs de la s1gu1ente manera: '

: Pérrafo 3° - "Dado quee] actua1 proceso de organ1zac10n sindi
cal que se 1Teva a cabo en la institucién no ha lesionado 1a
- vida académica de 1a Universidad, ni se ha apartado del marco

juridico que se ha establecido para este género de activida-
des, el .Consejo Académico exhorta a los miembros de la comuni

dad unlverSTtar1a a cont1nuar en 1a misma forma el menc1onado

proceso”.

Pérrafo 4°::_"En base a los dos puntos anteriores, exhorta a
1as autoridades de esta Universidad a guardar una actitud de
absoluto respete frente al ejercicio de los derechos labora-

- les de los trabajadores académicos y administrativos®.

El Cbnsejo decidid suspendér"su Sesiﬁn, ¥ a-probuesta de la
‘Presidencia, aquélla fue reanudada el dia 19 de julio de 1980.

~

A efecto de distutirfél'ﬁroyecto_de Reglamento del Cdnsejo

Académico, el procedimiento que se establecié fue el de apro
bar dicho dzeumento en lo general procediendo de inmediato a
1z discusién y aprobacidn de cada uno de los articulos. Con

algunos comentariocs sobre e} articuloc o con modificaciones y
'aélaraciones de orden o de eétilo. fueron aprobados sin dis-
‘cusién Tos artfculos: 1°, 3°, 4°, 5°, 6°, 7°, 8°, g°, 11, 12

.- 14, 15, 17, 19, 20, 21, 22;-24,'25, 27, 29, 30, 31, 33, 34,
- - 36, 38,.39, 40, 41, 42, 43, 44,46, 47, 54, 55, 56, 57 y 58,

‘Por no justificarse éu;htiiidad se decidié la desaparicién

de los articulos 10, 23, 32 y el primero transitorio.

_ Los articu105'2° 13°_ 16°, 18°, 26°, 28°, 37°, 48°, 57°, se
_Q_degaron para que la secretar1a del Consejo formulara una nue
'va_prOpuesta que pcster1ormente se pondr1a a consideracién.

Asimismo se le otorgaron facultades para que se hicieran las
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~correcciones de redaccién y ordenAaAlos'artTcu}os aprobados.'

.Estando el Censego de31berando art1cu1os del Capatuao V refe-
~rente a Elecciones de los Consejeros Representantes,‘se exter
“naron opiniones en el sentido de que algunos articulos no co-

rreSpondTan con el.encabezado de los capftulos Y que era nece

.sario en consecuencia reordenar aigunos y voiver a2 redactar
.otros,_para To cual se comisiond a la secretarfa del Consejo
‘a efecto de que para Ta s1gu1ente reun1on presentara un nuevo
“texto def1n1t1v0.. ' ' :

1

"_Articuid 1°

Fue aprobado tuego de algunas observaciones.

La discusidn la dnicid el Coord1nador Genera] del SEAD maes-

'.tro Juan de Dios Rodriguez, qu1envsol1c1to se incluyera 1a

Coord7nac10n General del SEAD en el contenido del articulo.

‘Se hicieron intervenciones recomendando 1a ap11cac1on de] De-

creto a la dwnam1ca de 1a Un1ver51dad Y se aceptd quedara
como 1nv1tado permanente. Se sugirié también que se tomara

nota de aquellos aspectos en los que se viera la conven1encxa
U de apuntar futuras reformas a] Decreto. ' '

Articulo 4°

'Art?éulo 3°“

- Fue aprobado sin discusién.

.. Fue aprobado sin discusi6n.

Artfeulo 5° ERET

.“Afifcuio 6°

Fue aprobado sin discusién.

~La polémica versé sobre qué tan amplia podrfa ser la "comuni-
© dad universitaria®, considerando ‘1a eventualidad de que el
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‘Consejo pudiera conocer opiniones de personas no pertenecien-
-+ tes a ella. La Presidencia del Consejo sugirid sustituir el

término por el de "otras personpas”, 1o cual fue aprobado por

'Uﬁanlmldad L .

’Art?cu10'7°

- amplia en aras de la rap1dez

E1 consejero César Molina propuso que se suprimieran las pala
. 'bras "sin voz", pues —dijo- resulta contrastante que una per

sona que no es consegere a51sta al Consejo con voz y una per-

. sona que 51 es consegero aunque ‘suplente, carezca de ella.

| E} Presidente'dei'Consejé considerd que abrir 1a'posfbilidad‘

para que . los suplentes participen conjuntamente con los pro-

" pietarios, significarfa altérar la calidad del suplente pues
" se igualarfa précticamente la .calidad de unos y otros, agre-

ando que de darse el .caso, las voces en el Consejo se eleva-
q

-~ rian cast al doble complicando la toma de acuerdos.

_'.La consejera Magdaiena Gomez cons¢d°ro que, sin embargo, el
‘conseaero suplente estaria en megores posibilidades de parti-
‘cxpar, de sust7tu1r y convert1rse en titular en la medida en
T que part1c1para en las sesiones de Consego y se 1nter1or1zara

de] esp1r1tu que ah1 pr1va.' R

El coﬁsejéro Anthar Lépez opind que mayor cantidad de inquie-

tudes y sugerencias podrian coadyuvar al enriquecimiento de-

. 1a ioma de decisiones, no debiendo sachfxcar Ia part1c1pac1on

‘?

“Q Flna?mente la Presidencia propuso el texto sxgu1ente' "Los
consejeros representantes suplentes podran asistir a las se-
‘siones del Consejo con derecho .a voz pero no a voto, cuando

el consejero propietario asista,a_las mismas", el cual fue

- aprobado por unanimidad.

- Artitu]n ge

“La Presidencia del Consejo hizo observaciones a la redaccign:

“quien tendri las funciones'del titular®, las cuales fueron

. i
- N



. Artfculo 12

.13

‘aprcbadas por unanimidad, -

'Aftféulo g°

- Fue aprobado sin discusidn pdr unanimidad.

Articulo 10

E1 consejero Javier Olmedo opind que el nombre de los sustitu
tos ‘debfa darse a conocer por escrito, afiadiendo el consejero
Vidal Luna gue es al ConseJo a quien se le debe notificar.

ET1 Profr. Oinedo op1n0 que la not171cac16n debe hacerse en el

-momento de instalarse cada Consejo.

 La secretarfa.de]‘tonéejo y el consejero Anthar coincidieron

... en que para el caso de este Consejo que ya inici6 el ejerci-
- cio de sus funciones con ausencqa de Reg?amento, 1a situacidn

-V.pudlera soluc1onarse con.un art1cu10 transitorio.

i-Fina1mente,'Ta PFes?dencia To sometid a votacién, aprobdndose
por unanimidad, y quedando pendzente de redactarse el articulo

"trans1tor1a

" -En reunién posterior, la ‘consejera Moreno Oscos comentd que al
~articulo 14 del Decreto se contrapone este articulo, puesto
‘que no se dice nada de que les jefes de drea deban tener su-

' plentes. Se estuvo de acuerdo con .la observacidén y el profe-

‘sor Nahtm Pérez Paz sugwrxo se e]1m1nara, Io cual fue ~aproba-
- do por unan1m1dad '

ArtTcU]o 11

‘Aprobado por unanimidad sin observaciones.

El consejero César Molina opind que notifcar una ausencia al
' Presidente y al secretario, resultaba abundar en informacién,
opinién a 1a que se sumaron los consejeros Javier Olmedo y

Roberto Dfaz. Este dltimo consideré innecesario notificar -4

» con anterioridad la inasistencia, mds adn si ella se hacia

ﬁg'.f



por escrito.

.14

'-El secretario del Consejo hablé de 1a¥importancia de tomar

nota de las inasistencias, y menciond la posibilidad de sim-

oplificar el trdmite para no hacerie engorroso.

N

Rl L1c, Vidal Luna cn1no en el sentido de gue ?a not1f1cac10n
jse h}C]Ece ante el secretarwo del Consejo.
E1 artfculo fue aprobado per mayorfa. . o

Articulo 13

‘La'consejeré Mégdalena Gémez opiné que 'si el propietario por
cualquier causa dejaba de ser alumno o maestro, segin el caso,

"y el suplente pasaba a ser prop ietario, parecia necesario pre-
“ver un plazo breve_para‘e} nombramiento del nuevo suplente.

. Después de un periodo de discusidn, la Presidencia sugirié que
-1a secretaria se abocara a la'bﬁsqueda de alguna alternativa

que no viclara el principio de representat1v1dad y al masmo

tiempo eliminara comp11cac1ones innecesarias..

:Ai deJar a cargo de 1a secretarta de? Consejo la nueva redac-
‘ci6n de éste articulo,la Pres1denc1a sometid al Conse30 Ta po
" sibilidad de que se diera por term1nada la reunién, reanuddn-.
‘_dose la discusién del reglamento en 1a cuarta reunién llevada

a cabo ei dia 19 de JUH!O

"Articuio_]4

‘La Presidencia aclaré que el Consejo es um cuerpo colegiado

 El consejero Anthar Ldpez considers que el tonse}b Aﬁédémico

M"EQO'tiene'Ta posibilidad de dictaminar por ser un organismo con
Csultivo. Propuso ampliar, sin-violar la letra del Decreto, las
“funciones de este Consejo dotandolo de 10 que denomind "“un es-

piritu auténtico que rebase su cardcter consultivo", insistien

~ do en la conven1enc1a de hacer de ese cuerpo colegiado un 6r~,"
'Lgano decisivo en 1a vida de la Universidad.

e ‘ L , : - ‘-; T %
- - e, ‘ o - : ¥é

-



'.ut11 para 1a Institucidn en cuanto a ofrecer cr1ter:os que

.15

20

:coadyuven a su desarro?lo, estudics para emitir opiniones, pe

ro en ningin momento podria darse el caso de que dictara nor-
nas a 1a Rectoria ' ' '

Se propuso a votacién el texto prophesto habwandc sido aproba
~do por mayoria S ‘

-RArtfcu]Q 15

Aprobade sin comentarios.

Habiéndose tratado estos dos articulos,la Presidencia propuso

al Consejo que la discusidon.del Reglamento fuese suspendida y
‘reanudada en 1a préxima reunién, siendo. la quinta en nimero y

el dia 3 de julio de 1980.

CArticulo 16 o it o

“E1 secretario del Consejo aclard que segln Ta dimensidn y 1a
naturaleza del erden del dia, varias reunicnes podrian 1legar
‘a constithir una solé cesién.--Considérﬁ que lo importante
“’era que quedara establecida en el reglamentu la obligacidon
':elem_uhu! de sesionar de manera mas 0 Mencs per16d1ca, con

. el fin de que no se zgnozara-ai Consejo en 1a vida de la Uni-
l versfdéd y que este 6rgano podria acordar internamente estable
‘ter sesiones en un per?odo posteriof_a] fin del periodo de

o t]ases en caso de considerarlo conveniente para desahogar pug
- tos de‘importancia;'E} profesor Juan de Dios Rodriguez sugi-
"rié"agregar: “"E1 Consejo Académico sesionard en forma ordina-
‘ria por lo menos "dos veces®, con el fin de dejar abierta 1la
-posibilidad de que el Presidente del Consejo, pudiera convo-
car un mayor nimero de sesiones. Esta sugerencia fue aprobada.

- Frente a la intervencién de la alumna Rocfo Moreno en el sen-

tido de que -las sesiones extraordinarias requerian de decisién

‘unédnime para ser éelebradas;-e] consejero Vidal Luna opind

que- en una reunidén de t]po extraﬁrd1nar1o que fuera urgente

fo se podr1a eSperar contar con 1a unan1m1dad del Consejo pa'
ra convocar. L o



‘Ei‘ccnsejéro Cé&sar Molina abundd en ef sentido de que €n ca-

24

sos realmente imprevistos, graves, debia existir la flexibili

- dad para tratar el asunto queﬂmotfvara la reunidn del Consejo.

El Consejo estuvo de acuerdo_coa-e? espiritu de 1o comentado

encargando a ta secretaria redactara adecuadamente las ideas

—

expresadas.

'Articuioﬁ1?

E1 consejero Nahlm Pérez Paz sugirié agregar que lo dispuesto
por el articulo se refiriera a sesiones "ordinarias y extra-
ordinarias®. EI Consego estuvo de acuerdo proced1endo a apro

"barlo por unar1m1dad

Arffcﬁ?o 18

La con593era Rocio Moreno sugzr1o ]a amp]iacidn del plazo a
10 dias para la netificacisn de reuniones ord1nar1as, argu-

.. mentando que en su cardcter de representantes deben informar
e incluso obtener opinidn de sus repreSehtados. 

- En apoyo a esta propuesta el consejero Molina opind que siem-
| - pre las formas de democracia directa son mds sanas y que 1os

representantes deberfan dar cuenta a los representados de to-

~dos Tos asuntos que se tratan en el Consejo, para convertirse
-.en transmisores de la voluntad popular. E1 maestro Ku Herre-
'ra hizo alusién a las d1f1cu1tades laborales que tenian algu-

nos maestros para tramitar el perm1so en sus centros de tra-

bajo. A .estos comentarios el secretario del Consejo sefialé

que los consejeros tendrfan el derecho en el momento de consi
derar el orden del dia, de pedir, cuando al asunto lo ameri-

~ tara que se pospusiera su discusidn para poder informar, dis-
-cutirlo, ventilarlo y formarse un juicio, siendo el propio
-Consejo el gque decidiera si-el asunto requeria ser aplazado

para su tratamiento. Hizo h1ncap1é en que al hablar de "por

1o menos" 5 dfas hdbiles, se trataba del p]azc minimo., EI
~texto fue aprobado y se pasé a cons1derar lo relativo a las
“sesiones extraordinarias. Se sefialé que lo "urgente" podrfa

darse en el semestre o fuera de &1.y que una sesién extraor-
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_dxnar1a podr1a no ser de 1& extrema urgenc1a que alguna cele-
brada durante el per1odo de ctases.

La Secretaffa del Conséjc_pidiﬁ separar el asunto de la urgen

-

cia para votarlo después y solamente ocuparse de las sesiones
extraordinarias convocadas fuera del periodo de clases. ET

~consejero Vidal Luna dijo en sequida que el plazo para cele-
‘brarlas debia ser mayor al de las ordinarias, .porque no serfa

tan fdcil localizar a a1<4nos representantes del Consejo y Su-

‘gxr16 fueran 7 dtas héb11es.. La propuesta se aceptl por mayo-

,_r1a.

(-'

E1 consejero César Molina manifesd que no debia dejarse al

'; arbitf10 dé las autoridades,. 0 a una'é01ducta de buena fTe el

plazo para convocar a ses10nes urgentes. Sugirid que éste -
fuese de 24 6 48 horas. o

'La'secretérfa del Consejo opindé que de CuaTquier forma 1os

consejeros debian tener una cfierta garantia de ser convocados

y se manifesté por establecer el plazo minimo de 24 horas. Se

aprobd por mayoria gue. Mlas sesiones .urgentes serdn ordinarias

0 extraord1nar1as, debiendo ser not1f1cadas por 1o menos c¢on

24 horas de ant1c1pac1on

-

'ArtTcuio_TQ' ‘ .'_ l 'j 7  ff;w- L ”“_ S :_ . E

‘Se aprobd sin discusién por mayorfa.

7th1cu1o'20.

Ty -

'E1 consejero Javier Olmedo fue de la opinidn de que la segun

 da convocatoria se hiciera dentro de los dos dias s1gu1entes
y-dentro de 1as 24 horas para los urgentes, hab1endo sido

 aprobada la propuesta por unan1m1dad. : )

Artfcu'la 2 L j_'_,_’.;;_{f'_:, oL

" La conse;era Moreno Oscos propuso se agregara en eT punto II

-aprobacidn "en su caso" de]\orden del dfa. Después de discu-

Ctir 1a propuesta, el Consejo por mayorfa decidié dejarlo tal

o0
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Articu]o 25

" Articulo 27

.18

A como se encontraba redactado en 10 genera1 y en cada uno de

-los incisos.

Articulo 22

Se aprobd el texto propuesto por unanimidad.

Art1culo 23

Despues de d1scut1r las faCUTtades del Preswdente para moderar,
se considerd conveniente eliminar el articulo propuesto en el

——— = . el

proyecto R “H‘: o T et

Una vez acordada.la eliminacién del anterior artfculoe, la Pre-
“sidencia sugirié al Consejo que la discusidn se suspendiera

~para volver sobre ella en una préxima reun1on la cual tendr1a
ver1f1cat1vo el d1a 10 de 3u11o de 1980

CArticule 24

Después de algunas aclaraciones acerca de la mayorfa simple y
absocliuta, de 1a votacidn econfmica y Ta unan1m1dad el texto
fue aprobado. ' IO PR |

.Se’aprobd sin.discusién por unanimidad.

Aftfcuio 26

Dada la dificultad de  tener un acta compTeta‘al final de una
sesmon, se propuso mod1f1car el articulo y establecer Ia apro
bac1on de 1as actas al inicio de 1a s1gu1ente ses1on.

. Se. dzscut1eron dlversas moda11dades como deseables para garan
T tizar la oportuna1ntervenc1on de los consegeros. Se selicité

- a la secretarfia una nueva redaccién y se aplazb la decisidn.

'Se aprob6 por unanimidad con modificaciones de estilo,

25 -
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:ﬁrt1cu10 28

~blecer un capitulo especial para comisiones.’

Articule 29 °

"-Arfftu1o 32':

El csnseaero CeSQr %slfna sug1“16 se estab]ec1era ccn clari--

- dad el tipo de comisicnes a que el proyecto se referia, ya

que, -opind- la existencia de 1a comisifén no debe quedar su-

- jeta a una situacidn contingente, puso el ejemplo de una comi

sifén de Honor y Justicia y agregd gue las personas que la in-
tegraran podrian ser. revocadas, pero la funcidén de Honor y Jus

‘ticia debe ser una cosa permanente. Considerd necesarioc esta

o P . -
)

£l secretario del Consejo sefialéd que el texto tal como estd

~dispuesto en este articulo, permite'la-constitu;ién de comi-
. siones con duracién relativamente permanente sujeta a la vo-.
- luntad del propio Consejo, ello segiin dijo, evitaba rigidez
 ‘y permitia al Consejo la - pesibilidad de revocar los encargos
-y modificar los acuerdos. | ' | ' '

)

E1 consejero César Molina manifestd su acuerdo en aprobar el

articulo, a reserva que después se pudiera analizar la posi
- biiidad de constitiir comisiones permanentés.

]

Fue aprobado por unanimidad con modificaciones de redaccién.

Articulo 30 

Fue aprobado‘por‘unanihidad.

A

Articulo 31

Fue aprobadb por unanimidad.

_ Se con51der6 exceso de prev1s16n por lo gque el ConseJo aprobé
'-,.-por unan1m1dad su desapar1c10n i

-

A1 estar dtscut1endo 10s SIgu1entes articulos, la secretar1aw?a

Es

del Conseao propuso elaborar un solo capxtu?o denominado Con-

=



-

_ sejeros Representantes, el cual agruparia todo 1o relativo a-
" la representaci6n, a la comisién electoral y al proceso de

renovacidn del propio Consejo,. a 1o que ss estuvo de acuerdo.
E1 Presidente sugirid la suspensién de 1a discusibén y conti-

-nuarla en la préxima,en la cual se contaria con el nuevo pro-

yectp;

CAPITULO V-

Art1cule 46 _ ‘ "'J‘ﬁc

'Fue aprobado por unan1m1dad

Art?cu10‘43 . _‘_ Q~..

~Articulo 44 . .

Fue aprobado por unanimidad en 1o general y en lo particular,
~al inciso III se adiciond: "y haber sido dictaminado por 1a

Comisién Académica Dictaminadora"

Articu10.41

. Con la adicidon a Ta fraccidn II1 del articulo anterior, el
. Consejo por unanimidad decidié retirarlo.

Con modificaciones de redaccibn,fue aprobado por unanimidad.

H*Artfcu?o 48

~ En cuanto a la fraccidgn I, los representantes alumnes soiici-
- taron se retirara la posibilidad de que un inmigrado tuviese

oportun1dad para ejercer los darechos sefialados por el articu
lo. Fue aceptada la propuesta por unan1m1dad

T La fraccidn I fue aprobada.

P

Respecto a la fraccidén III, se 36gfr16 no_haéer la aclaracién

de maestria o doctorado sino‘hqbiar de alumnos de licenciatu-

“ra o postgrado. La secretarfa recomendd hacer congruente este

50% de que se’ habla para ia 11cenc1atura a los otros niveles

- de estudio de espec1a11zaC16n, maestr1a 0 doctorado La secre

!
S
!

i



taria ofrecid presentar una hueva propuesta ' ta? fraccqén de
- saparece en e? texto actual. ' ' ' '

‘La fraccién IV fue aprobada por unanimidad. | D

Reépecto a la fraccidn V, se habl6 de la. imposibilidad para
todos los alumnos de primer semestre de poder ser representan

 .tes y se sugirid, para este caso, ex1g1r un promed1o similar

. u
LY : . .

en sus estudios inmediatos. anter10res . _ o

Se éugirié.inciuir también como modalidad el no haber cometi-
-do faltas graves, que aunque no motivasen perder la calidad de
estudiante, si el derecho a la representacidn. Se sefiald que
noe serfan Tas autoridades en forma unilateral las gque tomarian
Ta dec1saon y que el Consego podr1a ponerse de-acuerdo sobre

ellas.

 Motivé una . larga discusién el requisito relativo al promedio.

Se dijo que los compafieros que no tienen fodo el tiempo nece-
:safio para 1levar a cabo esos estudios en la forma deseable,
f‘bosiblemente tampoco tienen todo el tiempo.para cumplir con C

' obligaciones adicionales y en consecuencia difficiimente po- | |

~dria representar‘los'intéreses.académfcos de sus combaﬁeros

. una percouna que no habia destacado en 91 cumplimiento de sus
';obfigac1ones de estudiante.

'En contra, se_érgumentéusobre la relativjdad de Tas evalua-
ciones, y que por otra parte las cualidades para ser conseje-

ro no necesariamente eran las 'el buen estudiante.

Se enfatiz6 en 1la necesidad de que quien va a representar a

“.los estudiantes en materia académica se encuentre en posibi

© lidades de acreditar un Ptomedfo_Sfmplemente decoroso. £l
. requisito fue aprobade por mayorfa. ' :

Para los maestros se convino en que debfan dedicar a Ta Ins-
titucidén un minimo de 20 horas ¥y contar con el d1ctémen favo

" rab]e de 1a Comisién Académ1ca Dtctamlnadora
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‘Habiendo acordado el anterior articulo, la Presidencia propu-
s6 al Consejo que suspendiera la discusién y continuarla en una
‘préxima reunibn en la cual se tratarfa. de agotar el tema.

Articuio 33 )

—

Con algunos comentar

jos aclaratorios, se aprobd por unanimidad.

“Articulo 39

Se aprobd sin observaciones y por unanimidad.

Articulo 47

Con algunas correcciones de estilo y aclaraciones fue aprobado

por unanimidad.

Artfculo 38 -:1'“'“7 ;'”f" !

Aprobado por unanimidad y sin discusién.

Articulo 40

" Despues de algunas aclaraciones. y precisiones terminolégicas,
se procedif a su aprobacin. '

_ﬂrt?cuTo 47

‘Los consejeros alumnos solicitaron se discutiera la posibili-
- dad de que los alumnos independientemente de su nivel tuvie-
- sen oportunidad de votar a los representantes. '

- E1 Profr._Javier Olmedo oping .en contra,'ha;iendg notar que
las diferencias considerables entre.la situacifn de los estu-
d?antes-de'postgrado y 1os de licenciatura no permitian una
.organizaciéh'e1ectora1 de ese género. Se dijo ademds, que -
se debia tener en cuenta_lé desproporcidn nimerica éxistente
- entre 10; estudiantes dé postgrado y déllicenciatura. .

* N

MSeJrecdmendG aplazar la decisifn del Consejo sobre el conte-
nido de este artfculo, para dar tiempo a que los estudiantes
'_tomasen consulta con sus representados y.los consejeros en



“conjunto analizasen las alternativas planteadas.

Articulo 42
Despues de escuchar Tbs'argumeﬂtos expuestos por el secreta-

~rio del Consejo, se aprobd .por unanimidad.

Articulo 54

" - Aprobado sin objecidn por unanimidad.

%

Articulo 57

Se hicieron sugerencias respecto'a los criterios de integra-
cidén de la Comisidén Electoral. Se presentl el problema de-
formar un éfgano suficientemente representantive y finalmente
se aprobd que-estuviese compuesta por un presidenfe y dos
miembros del personal académito, asi como un representante de
los alumnos de licenciatura y otro de postgrado. De esta ma-
“nera, se dijo, podia garantizarse una comisidén que fuese re-

presentativa al tiempo que operativa.

~ Artfculo 54

"Se agregd en la fraccidn VII Ta}atribucién de “reso?ver"-aceg
.~ ca de las inconformidades. Seraprobdé el articulo por unani-
o midad. - : ’ '

Articu]o'34

f.La consejera Reocio Morénd_sugiriﬁ un plazo de 20 Q€as entre

- 1a fecha de la convocatoria y las elecciones, alegando la ne-
“cesidad de tener reuniones paré“coordfnar licenciaturas y

_ postgrado. Se discutié que 20 dias parecia excesivo, pues si
-bien era importante que los sufragios fueran representativos,
‘ demaéiado tiempo. provocaba la pérdida de interés. Finalmente

el Consejb'por mayorfa aceptd 15 dias hdbiles. )

CArtfculo 36 - -

artfculo fue aprobade por unanimi

.“i-Ac]aradas algunas dudas; el
. dad. o
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‘:Artxculo 51n nimereo (1)

Se menc10n6 1a necesidad de contar con un periodo para la in-
tegrac16n de planillas y su registro; otro periodo para la
difusién de las candidaturas y ta eleccidn. Fue aprobada 1a
propuesta consistente en el establecimiento de 7 dias para el
registro de planxllab ¥ el pIazo restante para 1la davulgac1on,
prepaganda y votacidn. ‘ ‘

Se aprobd agregar a la 2§J*fraccién las palabras de: "respeto
reciproco y comportamiento universitario", en sustitucidn del
-texto propuesto. ' -

ta 3a. fracci6n se aprobd sin objecién. G
La 4a. fraccifén fue aprobada con el agregado de que, conclui-

do el cémputo la Comisién Electoral darfa a conocer los resul

 _ tados.

Articulo sin ndmero (2)

'Respecto a las resoluciones de la Comisidn Electoral, se apro
b6 la sugerencia de que cualquier miembro del personal acadé-
miso v cualquier estudiante podia apelar los fesu?tadas. Asi-.
_mismogse‘fijé a la Comisidn un-plazp de 72 horas para dar res
puesta. ' ' ' ’

- Articulo 55

- Después de algunas aciaracionés fue aprobado en lo general y
en lo particular. La 5a. frac.idn fue objeto de algunos cam-
bios de estilo. ' ‘ - ‘

 Artfculo 56

Bespués de escuchar algunos argumentes presentados por Ia,cog'
sejera Rocio Moreno, se resolvifé la desaparicién de ta frac-.
7 ¢ién IIT. Las demds fracciones fueron aprobadas.

-7ff Artfcu]o 13 SR S IR i';. e

La secretar?a presenté a c0n51derac16n del COﬂSEJO e] proyec-

of
I
li
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/ to del articulo 13 que se hab?a-ccmprométido a redactar para- e
recoger las inquietudes planteadas en relacidn al texto ori-
| ginal, | ' o
s - R - N
Se discutieron diversos-criterios para garantizar que el Con-
Sejo se encuentre siempre debidamente integrado en Io que se
refiere a 10s consejeros suplentes, sin_neceéidad de recurrir
.de manera'constante a la ce?ebracfﬁn de elecciones extraordi-
narias. | o '

La alumna Rocfo Moreno opiné que si Tos red;g§éﬁtante§ han
wido eTectos y han recibido un voto de confianza, se encontra
ban en consecuenCIa capacxtados para 1a desrgnac16n de nuevos
SUpTentes. '

Se propuso fuese el grupo_de Conégjerss profesores o estudian
tes'quienes en consulta con sus:representados'pudiesen desig-
nar al nuevo suplente. Esta propuesta fue aprobada por el
Consejo. ' o ‘ | :

Articulo 57.

' Fue aprobado con algunas .aclaraciones y se solicité a la se-
cretariz elaborar la redaccidn definitiva, '

Articulo 58

Fue aprdbado por unanimidad.

-T_LOS»puntos 4 y 7 del orden del dfé, Proyectos y Planes Acadé-
micos e Informe de Actividades 1979, respectivamente, no fue-
‘ron tratados en esta sesidn. Serian motivo, dijo la Presiden
cia, del orden del dia de a]guna pb$teri0r'sesién;

- . E1 punto del orden del dfa."asuntos geﬁerales", fue distribul

do a 1o largo de las d1versas reuniones que compréndis la se
sxén, segdn que 105 consegeros 10 fueron solicitando a 1a f?%

e Pres1denC1a.~

z
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En la segunda;reunién del Consejo, la Presidencia expusé que.
en' el Sistema de Educacién a Distancia se efectuaron exdmenes
de regularizacién en las Ticenciaturas heredadas a la Univar-

sidad Pedagégica Nacional de.la Direccidn General de Capacita

ci6n y Mejoramiento Profesional del Magisterio. En dichos
exémenes. se detectaron dos casos de Sdp]aﬂLaC10n de personas.

Fueron levantadas las actas correspond1enLes. Uno tuve lugar

en el D.F. -Unidad Centro 094- y otro en la Unidad de Tlaque
paque -Unidad 142-. En el primero e] suplantador no es alum-

no, en el segundo caso supiantador Y sup1antado son maestros-

'a1umnos.

 Estas situaciones fueron hechas del conocimiento del Consejo-a

efecto de obtener por parte de €1 1a resolucaon correspondien-
te, de tal manera que en. caso de sancién no se incurriese en

‘una decisidn un1]atera] s1no que pudiese adoptarse una medi-

da equ111brada y al m1smo t1empo ejemplar para la vida de la
Institucion.

E1 consejero Vidal Luna se expres6 en el sentido de que la mi
_\n}ma sancifn seria la anulac1on del o los exdmenes fraudulen-
Jtos vy que auedarwa por dec1d1r si la sanc1on habria de 1Tevar

$e & ofros n1veles._

La consejera_Morena Osces atribuyd este tipo .de hechos a la

‘falta de un reglamento de inscripcidn o un reglamento de exd-
"menes y pidi6 que el Consejo se orientara mds hacia medidas

preventivas que a sanciones. A ésto comentd la consejera Mag-
dalena Gémez, que el hecho de que ne existan ciertos regla-
mentos,de ninguna manera justifica este tipo de faltas. Por

“otra parte, al hacer la MOviTizacién del personal académico

para practlcar estos examenes, se estan tomando medidas para
rescatar la validez que deben- tener estas evaluaciones. Pro

~cede en consecuencia, la aplicacién de una sancidn que no
elimine al estudiante de 1a Inst1tuc16n, pero que repruebe de

a]guna manera ia accién 1ndeb1da

: Agregﬁ'1d‘secretarfa del Consejo que todo estudiante canoce
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la respohsabjTidad etemental de acreditar los conocimientos
adquiridos, derecho y obligaci6én perseralisima con relacién -

a la Institucién que le acredita conocimientos y le expide un
certificado de estudios que Te da capacidad para ejercer de-
terminada profesiéni por otra parte, pocas profesiones tienen
en su origen un principio de vocacidn tan fuerte como la de
maestro, siendo fundamental para esta vocacitn la honradez

'fprofe51ona! y 1a honestidad, y aungue no son deseables para

ta Institucidn este tipo ie conductas, pareceria demasiado ri
guroso no dar una oportun1dad de corregir el camino. Por tan

‘to, la secretaria es partidaria del tipo de sancidn por el

que se pronuncié la consejera Magdalena Gomez.

ETl Profr. Vidal Luna propuso a continuacién se abriera una in

vestigacidon en los casos de las personas que han'sido sorpren
didos en fraude y se anularan todos aquellos examenes que fue

- ron rea11zados de manera fraudulenta

E1 consejero Molina se pronuncif por una suspensidén de seis
meses y en caso de reincidencia por 1a‘expu1516n definitiva.

“La Pres1denc1a del Conse;o comento que la dec1s1on de1 Conse-
- jo se estd esperando con gran expectacifn en provincia para

medir la posicidn que la Institucidn guarda frente a este ti-
po de hechos. -Opind, asimismo, que en un sistema a distancia
RO se computa el t1empo, ‘por ]o gue una suspens10n tEﬂporal
no dafiaria dem351ado al estud1ante ‘

~~La consejera Emma'Lﬁpez sub"ayé'que Tas 1icenciaturas tal co-
. mo se 11evaron cuando- depEnd1eron de la Bireccién General de
- Capacitacidn y Fe30raw1ento Profes1ora? dei Magisterio impiden
~segu1r et rastro de los exdmenes anter1ﬁres, puesto que se de
~sarrollaban de una manera cadtica y no hube control, por lo

tanto pidié dureza si es que la Universidad quiere consclidar

‘un prestigio de seriedad y de;ca}idad académica.

La secretar?a deI Cansego se - adh1r16 a- la peruesta del maes-
tro M011na, con Ta varlab1e de un afio y amonestacién razonada

{
S
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en el sentido de que para un caso futuro se ap11car1a ia san—

c16n de suspens16n def1n1t1va.

£l consejero Estrada SE‘pronuacfé en favor de.la suspensién
definitiva del alumno, argumentando que un alumno del SEAD es

un maestro en servicio, por 1o que tiene un sueldo y una ma-

- nera honesta de vivir. No se tratarfa pues, de un perjuicio
"como el que se le ocasiona a un estudiante de una carrera 11
“beral al que al cerrédrsele las puertas se gueda sin trabajo

y tendria que iniciar labores en otra Darae.” Afirmé aue és-
te no es un hecho aistado v hav otro tipo de s1tuac1ones
como ta venta de plazas v una serie de acciones inmorales en

el magisterio gque deben erradicarse.

La Presidencia sometit a la consideracién de los consejeros

1as s1gu1entes pr0p051c1one3'

'If Si se aplica suspensidn definitiva o temporal.

"si

se vota

por la temporal entonces se someterdn 1as s1gu1entes modalida

des._‘

a) Suspensidén temporal de seis meses c¢con advertencia de que

'V CTACION

la reincidencia cancelaria definitivamente su inscripcidn.

b), Suspensi6n temporal por . un afio, con advertencia que la

reincidencia causa separaci6n definitiva de la Institucidn.

t) Se investigue si los alumnos han cometido fraude en otros

exdmenes a fin de que también se nulifiguen.

Suspen516n definitiva - L T e
Suspen516n tempora] S CT L eem -

Suspensméﬂ de ‘un afio con 1a amonestacién e————

Se lteve a cabo 1a 1nvest1gac16n propuesta'

- A-favor _f.ﬁfxﬂ emmemm——meeaa
En contra : R S

3 votos

8 votos

9 votos .

3 votos
6 votos
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ACUERDO

Se aprueba'ia'sanciﬁn para }bs fres estudiantes infractores,
en el sentido de suspenderlos en sus estudios como alumnos

durante e1'!apso-de un afic, incluyendo los periodos de exd-
menes de ese mismo afio, con la_adverténcia de que la reinci-

dencia cancelard definitivamente su inscripciodn.

P

En el rubro de asuntos genera?es de la cuarta reunmon corres

pondiente a la segunda sesidn del CO?SGJO se plantearon al-

'gunas cuestiones por el Profr. Estrada, el Profr. Molina y un

comunicado del invitado .de los alumnos.

"E1 Profr. Jesds Estrédé propuso quelse procediera al. nombra-

miento de supTentes‘dellos jefes de &rea. La Profra.‘Magdalg
na Gomez opind que no se debiaf'considerar en ese fiomento esa
cuestidén porque ese era un tema prop1o del reglamento 'y no de-

A continuacidén se hicieron algunas intervenciones que el Rec-
“tor formalizé como tres propuestas. '

'.1a."Discut1r en-ese momento Ta des;gnac10n de supientes de

_los Jefes de érea,

- 2a. No d1scut1rlo en ese momento, ¥

' 3a.. Que se perm1t1era 1a presenCIa en calidad de 1nv1tados

a los sup]entes de 105 Jefes de érea.

- Se acordS por mayoria no seguir discutiendo en ese momento

la cuestidn de los suplentes, por 1o que se pasd al asunto:
que fba a p]antear e] Profr. Mollna.

.

El Frofr. César Mol1na consvdero entonces que su asunto inci

- dia en cierta manera sobre el reg?amento .y dada 1la discusién

&'bohtinuacién-eerector invité al .profesor Aramburu, quien

~.anterior, preferfa tratarlo‘en,}a siguiente reunién.



'habfa sido invitado por los consejercs~aldmnos, a exponer su ‘55
asunto. . e B |

E1 Profr. Aramburu manifestd qﬁe'todos estaban, de alguna for-
ma enterados de 1la problemdtica por la qué ha atravesado el
nivel de postgrado y per la cual no habfa podido obtener re-
presentacién en ese €Consejo. Sin emb&rgo; al saber que en
Jas sesicnes de dicho Consejo *e'ectaba discutiendo el Regla-
mento del Consego, corswﬁeraron en la Gltima, reun1on de la
Asamblea General, hacer una DEL1CIOn en el sent1do de que &l
no participar sus represenuantes en el Consejo Académico, és
'te se abstuviera de reglamentar lo que concierne al postgrado.

- Al pedir 1a.Presi&encia ciertas acjaraciones §1 respecto, el
" Profr. Aramburu afiadié que si bien la reglamentacién afectaba
- a todos los niveles de la Institucidn, por lo que no se podia

‘:detener esa reglamentacidn, e??osfpedfan tener representante
‘ante el Consejo porque existian cuestiones_que Tes afectaban
directamente. Por lo tanto, pedfa no se discutiese nada del
Reglamento que puduera afectar al pcstgrado hasta que no se
nombrase un representante suyo,.

La consejerd Magdalena GOmeZ pregunié sobre las razones que
habfan llevado. a cambiar su decisidn, a 1o que el profesor
- Aramburu contestd‘que‘si antes no habian decidido participér,
‘era porque no tenian clara informacién sobre los planes y
programas de estudio y sobre su futu.o dentro de la Un1ver51—'
dad ' L

e
El Pres1dente d1j0 entonces que ese Consego Academ1co no po~
dria eludir un pronunc1am1ento acerca de 1os p]anes y progra
'_mas de estudio deT nivel de postgrada, estuviesen o no ios
representantes de dicho nivel, por 1o que invité a los alum-
nos de postgrado nombraran cuanto anies a su representante,
“”de acuerdo con los proced1m1enbos qup el m1smo Consejo esta-
h'-blec1ese ' | o R ' '
E] Ré&tor manifestd;que'se'cOnsignar?a en acta la informacidn
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‘recibida y que, inviteba a su vez al Profr. Aramburu a que co-
'manﬁcase a sus compafiercs el sentir de ese Consejo. Le infor-

mé también que segln el orden del dia, no se tratarian en ¢sa
sesidn asuntos que afectasen .2 108 a?tmnos de post grado y se

- dio’ por conciu1aa dicha reunidn.

Durante las reuniones quinta y sexta del Consejo Académico
{3 y 4 de Julio de 1980), se traté el asunto dnico que presen

t6 61 maestro César Nicolds Molina, relacianadbhcon la situa-

,-_»

¢idn por la que atravesaba en esos momentos 1a Unavers1dad de
- E1 Salvador. '

La consideracidn que el maestro sometid a juicio del Consejo

. fue la siguiente: "Toda universidad, en mayor o menor grado,

estd atenta siempre a la dignificacidén del ser humano, estd

"atenta a Tos valores de la cultura y al progreso de lo gue
“significa la vida del hombre y de 12 sociedad. Sin ninguna

consideracién, -continué- hace dfas hemos contemplade la in-
vasidn en E1 Salvador de la bestia que llega con la bota fuer
te, simplemente a masacrar a_quienéS'se-haI1aban reunidos en

" un local de la Universidad, que ¢laré, arguyendo siempre jus-

tificaridén en el sentido de que esa Universidad era un verda-
ero baluarte contra el gobierno, de que habia cantidades de

armas, de municicnes, de propaganda, que ponian en peligro
~.Ta paz social en la que estdn empefiados en ese pais'.

_”Cuahdo ehtrd.la'soldadeéca,.buscﬁ las armas, buscé lo que

supuestamente estaban seguros que iban a encontrar: municio-

. nes, armas, propaganda, y aque ocurrié?, gue no encontraron
“fnada, pues no habia nada, sa}vo un. conjunto de personas reu-

‘nidad, un conjunto de gentes p;eocypaéas por la situacidn del

.pais. Hubo entonces al parecéf unos 1006 aprehendidos, 200
 f‘herid0s‘yp0m0A50 muertos, {inicamente para_loéalizar los
};supuestosarsenaleSIQUe eran inexistentes; como no se encon-

traron estos dltimos se empieza a jugar no ya con la digni-

" .dad, sino con la vida misma del ser humano, en esa forma sa- ym
- &

2
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caracteres muy por debajo de ias bestias, porgque ninguna es-

pecie como la humana es capaz de proceder en la forma safia,

‘jnhumana, cruel, para poder vengarse, para poder satisfacer
‘sus deseos, asesinar a una poblacidn inerme®..

El maestro César Nicolds Molina hizo a continuacifén la propo-
sicibén concreta a 10555eﬁores consejeros de que se hiciera un
'pronunqiamiento.en los periédicos expresando su repudio a es-
'te.tipo de actos de violencia en los centrds universitarios,

El secretario del Consejo expresd que a este tipo dérhechos

que hoy ocurren en E1 Salvador estdn expuestos todos los
paises latinoamericanes, por lo que le parecié sumamente im-
portante que la comunidad universitaria a nivel nacional se

- pronunciase en el sentido de hacer un repudic & ese tipo de

N

formas deproceder, porque la fuerza, como se estd viendo, es

© usada no para establecer e imponer la justicia, sino Justamen
- te para impedirla, estorbarla, cancelarla. Se adhirié en con
secuencia enfdticmanete a la proposicidn hecha por el maestro

César Nicolds Molina y, despues de Ios pronunc1am1entos de al
gunos otros consejeros, Propuso que se - creara una comisidn in

“tegrada par un.representante de los atumnes, otro de los maes
tros y otro de las autoridades, para que se elaborara un pro-
- yecto.y se trajera en una prﬁxima_seéiﬁn para someterlo a

--aprobacién y publicarlo después en la prensa naciocnal.

La Presidencia procedid entonces a someter a votacidén si se

elaboraba dicho documento, lo cual fue aceptado por unanimi-
dad. Se aprobd también que fueSe a] dia siguiente cuando el
CDHSEJO pudaera reunirse para conocer ¥ en su caso aprobar

- el texto que presentar1a 1a comzs1on.

Y

Después de aprobar'lo anteriof, se integfé Ta comisidn con
los profesores César Nicoléé Molina Yy Miguel Limdn comp re-
_ presentantes de los maestros y'?aé autoridades, respectiia-
mente y la compaifiera Rocio Moreno comd representante de los
estud1antes a,”‘ﬁ,,fTTTJWUTTmT?m3‘_mhwwmuw .

51
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Al dia siquiente, 4 de julio, el Lic. Limén leyd por parte de la
comisién, el proyecto de documentoc en los siguientes términos:

. "E1 jueves 26 .del mes ?réximo pasado, la 1lamada Junta de Gobier
no de la Repilblica de El Zalvador amplid su campo de represidn y
 asesih§to, asaltando  la Universidad Nacional de E1 Salvador.

“La universidad;en cualquier pé?s significa labranza de dignidad
'zhumaha,‘bﬁsqueda perenne en los cémpos de la ciehpia y de la cul
tura, trabajo comprometido con el progreso de los pueblos. Hada
justifica el atropello grotesco, consumado por gquienes ven en -
la Tucha pob-]a libertad y 1a justicia la peor amenaza contra -
‘Tos pri?i]egios.de]'poder arbitrario. Los logros de la cultura
no son sélo nac10nales, pertenecen a la humanidad gue se esfuar
'za en sobreyvivir y reivindicarse, es por ello qué sentimos en -
carne propia la 1njar1a_y-el dgno‘hechos a Ta institucidn salva
dorefia y manifestamos a la comunidad universitaria internacio-
nal y a la sociedad en gemeral, nuestro repudio a las acciones
de violencia que con derrocche de crueldad y barbarie masacran
tas luchas de ]iberacién:de'ﬁuestros'puébios para mantenerlos -
subordinados al interés hegeménico del imperialismo. México, --
D.F., julio de 1980.- E1 Consejo Académico de la Universidad Pe
*dagégica‘Naciona]“, K S ' '

'DESpues de’ 1nc1u1r a]gunas correcc10hes de forma sugerxdas por
.conseaeros, el Rector felicits a la comisién por un documento -
tan preciso como breve en el que se iograba manifestar e] sea-~-
‘-t1r de’ todos. h '

.. Con la aprobacidn de que. se publicase en cuatro periédicos, La
Prensa, E) Dia, Exce151or y Uno Més Uno, se dio por concluida
‘1a reunién, | o -
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En la sepu1ma reunion del CGRSQ?G Aaadew1co (JG de 1u110 de -

1980), fueron planteados dos asuntos cenﬂrales

Con respecto al primer'punto, el maestro Molina expresé®que

en un desplegado publicado por la Escuela Normal Superior de
la Universidad de Guerrero, se afirmaba que "el Estado y ei
charrismo sindical 'se han coaligado y que una de tas formas

de 1ograr sus prop6sitoes ha sido la creacién de la Universidad
Pedagog1ca E1 maestro Molina manifesté gue la idea bé&sica
que ya se venfa manejando, era Ta que de la Universidad Peda-
gbgica Nacional se habfa creado para destruir z las normales
superiores. En ‘ese sentido, el maestrs Molina propuso gue

" se hjciese una aclaracién piblica por medio de un desplegado,

Se dio lugar a una serie de intervenciones de Tos consejeros
en el sentido de que no deberfa entrarse en una polémica
abjerta sobre ese punto, y considerando que la mejor respues
ta a esos malentendidos era mediante un buen trabajo acadé-
mico intenso, se dmterm1no que no se publicara el desp1egado

-propuesto.

A continuacidn el Rector invitdé a la alumna Rocio Moreno Os-

cos a que diera Tectura a su documento, el cual quedo regis-

trado como sigue:

'C. Profr. Miguel Huerta Maldonado,

Rector de la Universidad Pedagdgica Macional,

Presente

Ante 1la inquietud del sector estudiantil de la Universidad

Pedagégica Nacional por conocer el destino de la Institucién,
nos pérmftimos invitar a usted a la Asamblea General de Estu-~
diantes que se efectuard el dia 16 de julio a Tas 18:00 hrs
en e1 Aud1tor1o de la Un1dad de1 Resar1o.

Agradétemos de antemano su co1aboracién;
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Representantes de alumncs de Ticenciatura Matutino y VYesperti

Habiendo expresado el Rector su interés por aceptar la invi-

tacién, se dié por conciuida la reunién.

-H-‘-"- :

- Durante la octava reunidén de la segunda sesidn . del Consejo

Académico (31 de julio de 1980), el Profr. (ésar Molina expu-
SO una serie de dificultades que pdaleraqpresentarse en torno

~a las relacaones intersectoriales, por 1o gue propuso la crea-

cién de un organo que podria 1lamarse Comisidn de Arbitraje,

~de Honor 'y Just1c1a, etc.,‘QJe se avocaria a tratar este tipo
‘de problemas.

La consejera Rocio Moreno Oscos apoyd la idea ejemplificando

con un caso aparentemente complejo de comunicacidn entre alum-
" nos, maestros y autoridades. ' ' ' ‘

E1 Rector expresd la conveniencia de orientar este tipo de

casos por los conductos adecuados para resolverios. Al estar

establecidos estos canales institucionales considerd que era

innecesaria la creacibén de dicho 6rgano, aunque dejdé abierta
1z posibilidad de conocer con mayor. deta?le la propuesta he-

cha por e? Profr. Mo?1na

_'_En esta misma reunidn el Presidente hizo del-tonocimiedto del
- ‘Consejo la peticidn de los alumncs de postgrado, para discu-
- tir 1o relativo al cambio fisico a la Unidad Ajﬁsco que habia

sido anunciado. Varias intervenciones de los consege 0s, con

_cluyeron en que por razones académicas no procedia hacer una
girevocac1on de la decisién. Se exprﬁsaron las ventajas de que
.. las maestrias se- desarro]]aran en Ta Unldad Ajusco.

',EI Rector dec?arﬁ entonces que habia habtdo un error de 1nfor
 macién por parte de los compafiercs. de postgrado al suponer que
—habfa un acuerdo para revocar-la decisifn. Expresé a conti-

nuac16n que €1 era ei pr1mer convenC1do de que sélo contwnuan

4
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do en la Unidad Ajﬂsco_era positle desarrollar estudios de

‘maestria a la altura que se ambicionaba.

Antes de conclufr con la reunidn, el Rector informd con satis
faccién que durante la 19a. reunidn de la ANUIES se aprobd '
unénimemente la incorporvacidn de 1a Universidad Pedagégica Na
cional a dicha Asociacion. ‘

n"

En 1a novena y G1tima reunidén de la segunda sesidn del Consejo

Académico, el Profr. Molina sugir i6 la posible integracidn

de una comisién del Consejo que tratara cuestiones de escala-

fon y de.mejoramiento del personal académico.

Comentd sobre las desventajas provocadas per el hecho de que

~cuestiones importantes sean resueltas por §rganos unipersona-

les. En ese sentido, un reglamento precisg,junto con una es-
pecie de cuerpo colegiado que resolviera dichos problemas, da
ria una mayor obgetwvwdad y justicia a las resolucionas y evi
taria la un11atera11dad que en pcasiones ocurre cuando las

cosas dependen de una sola persona.

En relacidn con To rélativo al mejoramiento intelectual del

profesorado, expresf que era importante que constantcmente

se actualizaran nuestros conocimientos si se deseaba llegar

_a constituir una Universidad 6ptima. En relacién con ¢llo,

planteé la conveniencia de establecer el afio sabdtico. En

‘virtud de la juventud mayoritaria del cuerpo de profesores,
‘podria ser vista como 1a p051h311dad més adecuada para aprg

vecharla en dicho megoramiento y no verla s6lo. como un dcs

'canso institucionalizado al que se tuviera derecho sin Fes-
‘ponsab111dad alguna. Para ello, se-requerqrxan politicas

eficaces que obligaran a concientizar a los profesores €n

B

en el mejoramiento intelectual del profesar, 1o que a 5%

vez rednndar1a en e] me;oramxento de la masma InstituC{V“~
A los p]antéamientos'deT Proff. ﬁelina,'ei Rector-aC1aré
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q&e en el Decreto que cred la Universidad Pedagbgica Nacional

'se preve que ésta es una Institucién Piblica de Educacién Su-

perior, un organismo desconcentrado de 1a Secretaria de Edu-
cacién Pdblica que estd sometido en cuestiones laborales al
apartado "B" del Art:culc 123 ConstituC1ona1 teniendo, por
1o tanto, que acogerse y respetar‘1as disposiciones laborales
-establecidas en dicho aéar*aae. Existe ademds la Comisidn de
Escalafon que es nacional mixta y se rige por-un reglamento.
Sin embarge, si no se contemplid en €1 a la Universidad Peda-

. gbgica Nacional fue por no existir ésta en el .momento en que

se puso en vigor. No obstante, continud diciendo el Rector,
Tas licenciaturas heredadas de Ta Direccién General de Capa-

‘citacidn y Mejoramiento Profesional del Magisterio s se en-

cuentran contempladas en dicho reglamento y bastaba que Ta

" U.P.N, enviara sus planes y programas de "proyecto académico™,
para que- d1cna comisién pudiera considerar el estab1ecxmzenfo
del nimero de puntos para mejorar la cond151on escaTafonarta

de los maestros en servicio.

El Rector manifesté-éue'se‘estaba trabajando-con verdadero

empefio para depurar toda la infoermacién pretérita y ademds,
“acelerar el proceso de t1tu19c1nn de guienes terminaron ya

sus tres grados de licenciatura.

VEl Lid.'Vida1 Luna aclaré, también algunos puntos de los plan

teamientos del Profr. Molina, en el sentido de que era im--

- portante distinguir las situaciones del personal académico
'y las del administrativo. Que el primero se encontraba

comprendido en lo dispuesto por el articulo 28 del Decreto

_+de Creacién de la Universidad, sujeto al dictdmen de l1a Co-
 misién Acddemica Dictaminadora, ' '

- En cuanto al segundc manifesté que la promocidén del personal

administrativo se venfa realizando _con atenc16n y.esmero, No
- obstante, Dxpresé su acuerde - la pos1b1e necesidad de esta-
b]ecer 31neam1entos para Ta promocién y construir un proyec-

de que la Universidad definiera si iba'a plantear sus meca-

42

“to que se pudiera poner a consideracifn del Rector, a reservaes
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“nismos de promOC}én en eT marco de ta £0m1swén Nacional de Es

ca?afon.

E1 Profr. Molina dijo entonces que ne querfa de manera alguna
cuestionar las resoluciones a las gque ya las autoridades habian
dado cauce, 1n51st1endo, sin embargo, en que 1os conflictos

que pud1eransusc1tarse se- podrfan evitar si las soluciones se
encomendaban a un cuerpo colectivo en el que adeﬁés se inclu
yera un representante de los trabaaaas es. Pasd a continua-
cién a hacer 1a_prqpos1C1on_concreta de gue se‘constituyeré

uha comisién del consejo para que estudiara 1a viabilidad o
jnviabilidad de cada uno de los series aspectos que habia pro-

puesto. o -

~Algunos consejeros esﬁecif?caron ia dificultad e incompeten
cia del Consejo Académico para Lratﬂr asuntos de txpo laboral
mientras no se ‘afectara la vida académica de la In&titucién.
Por otra parte, eT Rector senald que ya habfian cauces legales
estab]ec1dos para tratar dichos problemas, por lo que resul-

' taria 1mprocedente que el Consejo se avocara, por medic de

una comisién a tratar esos asuntos, pues podrfa ocurrir que

'se integrara una comisidn que no encontrase bases legales pa-

ra actuar.

E1 Profr. Javier Olmedo sugirié’entoacés que de Tos tres as-

pectos que tratarfa 1la comisidén propuesta por el Profr. Moli
‘na, el relativo a la formacifn o superacidn académica del
persona1 s podria ser competencia del Consejo, por lo que
propuso se constituyera una comisidn gue elaborara un documen
~to en el que se consideraran . las po!z ticas y lineamientos pa-
- ra favorecer d1cha tarea,, B '

Esta propuesta tuvo eco en'ei Consejo y se procediﬁ a formar
una comisién representat1va de- los sectores con el apoyo y
asesoramiento del personal académ1co gue guedd integrada por
el maestro Jesds L1ceaga, el maestro Cé&sar Nicolds Molina y
~el maestro Roberto Diaz. “Con ello se dio por concluida Ta
Segunda Sesién del Consejo Academ1co de la Universidad Peda-

~gbégica Nacionat.



